TRIBUNAL DE SRANDE INSTANCE DE LILLE

1ERE CHAMBRE CIVILE VL. i ,
BEPUSUNE FRermass

/ 8 p— w  uy
JUGEHENT DU 11 AVRIL 1991 AU NCM DY FEPLE Foaucas
EXTRATT OES MMNUTES OU GREFT 00 TRSuAAL

N* 9073082 T\ DE GRANDE MSTAWGE 26 MME
3 Honsieur VANHECKE Jean Bernard, demeurant
Résidence La Rosidre 706 2153 Roure das Hende 34000

MONTPELLIER
Représentd par Maitre CASSET Bernard Avocar sa berrezu de

LILLE
Expédis 1o 1 5 Av2, 199

DEYEEDEUR : Madame VANHECKE née BERTRAND Marie Thérase,
demsurant 52 Rue du 8 Mai 1945 59113 SECLIN

Représentée par Malftre DEBAVELAERE Régis Avocst au barrsau de
LILLE

< SITION ‘ DE S DELIB

PRESIDENT : Yvette LECLERCQ )
Juges : Madame LALLEMENT - Madame FONTAINE )
Greffier : Madame LEMAIRE Yolande

REBAIS :
Vu lordonnance de cldture en date du 30 OCTOBRE 19%90.

A l7sudience publique du 20 DECEMBRE 1990, date i laquelle
17affaire & éré mise an d61ibéré les avocats ayant Até avisés
que le jugement serait rendu le 14 FEVRIPR 1991, puts ledit
délibéré provogé au 11 AVRIL 199].

JUGEMENT: contradictoire, en pPremier ressort, et prononcéd a
17sudiancs publique du L1 AVRIL 1353] par TYvette LECLERCQ,
Président, assisté de Madame LEMAIRE Yolande, Greffiar.
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EXPGSE BES FAITS :

Adnsi ga'il "expese dans =a requéte dux fins d'8ire autorizs
3 piidiser la procédure A jour {ixe, Monsieur Jean Berpa-d
YAMNHECKE a f& obhjet d'une acoption plenikie par Mansieur
Franpoiz VAMHECKE, alurs célibataire, suivant Jugement sendu par
le Tribunal d= Grande (nstarge de Lille le 14 TULN 29460

Monsicur Francois VANHECKE &pouse Madame “Marie-
Thértte BERTRAND |z 16 OCTOBRE 196% 4 CAPINGHEM, spus 1
regtme matiimonial de la séparaticn de blens qux termes d'un acee
passdt devant Maftre FOMTAINE Marire & Tille do t4 OCTQBRE
L9a3,

Mar jugement eq date de 2 AVELL 1979, le Tribunal de
{frarvde Instance do. Lille homeloguedit la convention passée par
devant Malire THOUMIN Motaire & SECLIN b= 4 NALLET 1973,
par laguelle [es ¢pous VANIIECKLE BERTRAND décidzient e
modifier lewr rEgione  anatrirmonial et Jadopter celui de g
communautg  wniverselle, ovee alnrihotion totale de  Paeul ay
survivant des cpoux farticks 4 :

La requéte en hemclogaticn présentée au Tribural Te 27
FEYRIER 1979, indigus qu aucur cnfant n'est issu de 'unicn des
fpoux YAMHRECKE BRRTRAND. I1 n'est pas fait mention de
I"sxistence de Maonsiewr lean Bernard VANHEUKE,

L& Jugement 2 &té régulibrement publid ainsi qQu'il osuile
das pikces wersics aunx debats (Cazerre légale des 3627 JANMVIER
19732 - D102, 03 JUIELET 1979 ot Je7 autres formalitds ohservees.

Ceits decision n'a pas éb¢ potifige 3 Monsieur Jean Bernard
vAMHECKE.

Mongiewr Frangoiz YANHECKE décéde 1 28 JUTW 9ES.

En application de la conwenueon du 4 JUILLET 1973
hemalogode par le jugement du 2 AVRIL 1979, la toralizé de 'aciif
de sa  fucceEsion sTast reodrvEs  aliribude 3 Madame  wegwve
VANHECYE BERTREAMND.

- s



) Maonsieur Jean Bernard WANHECKE s'estiman Tesé, érane
ainsi toialemvot gvired de §a Surcession Je 590 pEre, 2 engage afnro
b prisente procedoure pac acte du 24 AVREIL 15% formalisée en
verte dune ardencacce gy 11 AVRIL 1990, [armant Liecrce-
oppoiilion au jugemnent rendo e 2 AYHIL 1979 par ke Tribunal de
Grande Iestance de Lile, demandant ae Tribumal de déclarsr
inoppasabde & son &gard Pacwe modilicatif Ju régime aatrimontal
des époua VANHECKE BERTREAND recu par Maitre THOTIMIN
notaireé & Seclin te & JUILLET 978 of {2 jugement d'hamolozation
da 2 AVRIL 197%, ainsi gue de condammer Madame vegvm
VAMHECKE BERTRAND & lui verser la spmme de 5 BO0 Francs =i
veriu de Brartiche THY dii Mawwesre Code de Proddure Civile.

Fac conclusicers duy 3T MAL 194, Madeame Vegee
vaM{ECKE BERTRAND s'oppose 3 {3 demande ssppelap: -

- gue 3 tierce-opposition  en mslierr  de  podification e
conventians malrimonkales A"t cevertd gu'ad profit des sewls
ceeanciees [ariele 1288 of §303 du Coide Civil), ol dans lp gela) e
ume annde.

— gu'tl n'y A ru dwcune Fraode, Cexistence de Montieor  Iean
Bernard YAMHECKE adopmé non pas plénikrement mals  awvec
ruptare des lens de la [amilbe d'grigine dyant &8 poree & 14
conoaissance de leur conseil €L par consfquent d celle du Tribunal.

= que Te choia G'un polgire de Seclin est pacfailement normal, les
époux VAMRKNECKE BRERTREAMD ayant leur rézidence on cetiz ville.

Calin, ¢llg verse aux déhats |2 cotrespondanct adressée par
Monsteur Jean Bermard WANHECKE 3 Momicur Franopis
VANMECKE poet soullgner gue “LinrEt de la famille &ad
drasiuyer fa paiz et [ trangullilté de cedui Jes deur fmoue gui
gurvivrait.t Mandieur Frangois YARNBECKERE =#tant pendznc de
nombiceitees années plid aux cxIgenees [inanrcitres de 2on Tde ™

LR

-

Pai conclusicns Ju LE SEFTEMBRE 193, Monsieur Jea) -
Bernard ¥YAMNHECKE d&wleppe son argumenlatiom  juridique et
sQLIEM Gue |3 Litred Opposition o3l suverie aux hdritfesy en cag de
fracde, ow 57715 iaveyaeal ua droft propre. :

L

Lrordonnance de elSture & é28 rendue 1 3 OCTORRE 1990



et I’affaire fixée a plaider au 20 DECEMBRE 1990.

L

MOTIFS DE LA DECISION

Préliminaire:

Monsicur Jean Bernard VANHECKE, par jugement rendy
le 14 JUIN 1968 a ¢té adopté, avec ruptuie des fiens aver sa famii <

d’erigine.

Il s’agit de I’adoption pléniére régie par les aricles 343 3
359 du Code Civii - et Panticle 358 du Code Civil dispose que
'adopté, dans la famille de 1'adoptant a les mémes droits et les
amemes obligations que Uenfant iegitime.

Monsicur Jean Bernaid VANHECKE a donc ia qualité

d*héritier réservataire dans la succession de son pére Francois
niar iy *1¢ Francois
VANHECKE.

Sur la recevabilité de 1a tierce-opposition :

L'article 583 alinéa 1 du Nouveau Code de Procédure
Civile dispose que la tierce-opposition est ouverie & toute personn
qui y a intérét & conditien qu'elle n’ait été ni partie ni représentée
au procés abouiissani au jugement qu'cile attaque,

L’alinéa 3 precise, qu’en matitre gracieuse, ce quiest le cas
des procédures de modification de conventions matrimoniales aricle
1301 du Code Civil, elle n'est ouverte qu’aux tiers auxquelles a
décision n'a pas é1é notifide.

L'article 586 du Nouveau Code de Procédure Civile précise”
que ia tierce-opposition &5t guverle & ttre piincipal pendant tre te
ans, & moins gue la loi n'en dispose autrement.

La matiére de I’homologation judiciaire du changement de
régime matrimomnal est régie par les articles 1380 et suivanis du




Code Civil.

L’article 1397 prévoit que le jugement d'homologation est
opposable aux tiers trois mois aprés la mention faite en marge de
I’acte de mariage..... et dispose que les créanciers, s’il a été fajr
fraude de leurs droits, pourront former tierce-opposition dans les
conditions du Code de Procédure Civile, le délai qui leur est
accordé pour ce faire étant de un an. (Particle 1303 du Code Civil
renvoyant aux dispositions notamment de ’article 1298 du Code
Civil).

Aprés avoir aéfini I’opposabilité du jugement
d’homologation de changement de régime matrimonial aux tiers, et
accordé aux seuls créanciers, victimes d’une fraude i leurs droits ]a
faculté d’utiliser la tierce opposition dans le délai bref d’un an, ce
texte doit €tre considéré comme déragatoire au droit commun et de
portée restrictive,

Les héritiers ne peuvent étre considérés ni comme des
créanciers,ni comme des tiers, puisqu’ils sont les continuateurs de
leur auteur décédé. Ils ne peuvent done attaquer une décision on
celui-ci était représenté.

En outre,dans le domaine particulier du changement de
régime matrimonial, I'intérét de la famille , dont I’examen fonde
I’homologaticn de la convention, prend en considération |’intérét
non seulement du conjoint, mais de leurs héritiers, dont Vexisteice
doit étre portée a la connaissance du Tribunal amené a statuer,et qui
aurait pu le conduire 3 une autre appréciation.

C’et pourquoi, le législateur a ainsi entendu réserver la
tierce-opposition aux seuls créanciers dans ia rédaction de I'article
1397 du Code Civil.

* % %

Mais il en est autrement, lorsque I’héritier bénéficie d'un
droit propre, ou a été victime d’une fraude.

En I'espéce, Monsieur Jean-Bernard VANHECKE est
unhéritier réservataire de Monsieur Frangois VANHECKE décédé.
Ses droits 4 la réserve et a la quotité disponible sont mis en échec
par laconvention homologuée du 4 JUILLET 1978, et ce,d’autant
qu’il n'existe aucun lien de parenté entre lui-méme et Madame
Marie-Thérése BERTRAND veuve VANHECKE.



La dissimalacion de son exisicree, dams fa requén dg =
FEVRIER 1979 n'a pes permis au Tifumal saisi de la demang
¢hemotagation dapprécier en ploine  connaissanes ff  rauce
“Himérer de 1a Famitte”. '

Certe dissimalation cst constiludive de fraude oz i
wit sllennte aus droits &ordre public de I'léritier réservaiaipe i
privanr définitivemnent de Toute devolurion e riib&t.n"g
ge tout lien dJe parepté aves Madume  veuve ‘EHNHEC"“E
BFERETRAND. &

En conséquence, £n applizylion des dispositicns de articie
283 alinez I du Moueean Lode de Precédure Civite, Muonsieg
Jean-Beroud YANHECKE rst recevalile £t fonds a i:xF;n:r e
t:lap_c-n.-itian L .jugtm-:nl rendu fe 2 AVRIL E919 en [raude de 584
droils; son u:Lal_:m est, e outre, [ittendyite dang le délai de 10 am
préva par L'article 536 alinea 1 du MNowveay Code de Procedy e
Cinile.

[ convient donc de réractes 12 jugement do 2 AVHIE 19743
fwi 3vait homolegud la convenlion de chanpement 13 convention de
changement de remize mattimonial do 4 JGFILLET (078, I'txistence
de Monsicur Jean-DBernard VANHECKE adopté phéinitrerment nar
Mansieur  Frangoia VANHECKE  alors oflipataive, ayan e
dissimulée, pour mefive en £ches Jes idgbes sucerzuales e 13 réserve
b de li godite dispsonkbie, 8

Sur i"dcticle ¥ du Nouveay Code de Procidure Civile @

Il n’apparait pas indquitable de laisser chague particg
supporter 5es propies Jrals non compris dos 45 depens. Lus
demandes de dommagess <L interéts de or chef setont TEir[ssg

EAR_LCES MOTIFS

o Recoit Monsicur dean—Bernard VANHECKE en sy Licroe .
oppesition a0 jugement ctudu par be Tribunal de Grande rstancee de
Lille fe 2 AVRIL 1977 homadcguant Iz convention de madi ficatign
de régimte matrimonial de Monsicwr Frangoiz: VANHECKE m
Madame VANHEDYE nde DERTRANT &0 dabe du 4 JULI RT TR,

L'y it Tundé,

Lil ladiie détision ingopusable 3 Monsleur Jean-B-rnard
VAMHECKE Jvec ioutes les canséquences de drnir,

[AL n'y ovoir leu & application de Sarmicke 70 20 Nouveas



Coade de Procédure Civile,

Concamne hMadame YVANHECKE BEETRANLD ot tous les
dépens dont distracetion du profit d= Matire CASSET, deocat aga
offres de drofe.

LE JREFFIER

MW




Er canzaquence

L4 REFNBLIOJE FRANCA[SC

HANDE ET  ORDCNKE

A tous huinzicras de Guakice aur em requis Jde

wettre lea prédsspkes g axdouctign
Aux ProcureLrs QéEndreux at Buw PrlacuTeurs oe
la Rézpubliqua prde das tiribunsuz de Greade fzatance

+

dty tepiz  1a main
A Rous conmancdsty st OFffciers 49e !a Ferps

publigque d%y prdbtar main-forte lursqu'ils  en serant

légaieoent requUia

Fn foi de quoi Jes ardaentes ant Ets sigrédpes

2t asgdlédex du mgesv du tribunal

CAONFORKE

EXPECITION
Le Brafi f

SHLE

Yu pawr 8 Feges



VANDERMAESEN - BARBRY

CASSET - DEMARCD
AVOCATE AU BARREAL DE LILE

SIGNIFICATION DE JUGENENT

24, AVEMLE OU PEUFLE BELGS
TH. 2055 40 11

X TR 355'1} 3oy

#

o

o

=

 J

L'an M1 neuf cent quatre vingt onze, ig 1l.".""n-ﬂ"-'?-

T ———

MAL -

A/~ Madame VAN RECHE née BERTRAND Marim Thérése,
demeurant 52 rue du B Mai 1945 § SECLIN 59113

A LA DENANDE DE/-

Monsieur UAN HECKE Jean Bernard, demeurant Résidence La Rosigre 706
2153 Route de Mende 34000 MONTPELLIER.

Pour lequel domicile est élu & LILLE, 24 Avenue du Peuple Belge,
au Cabinet de Meitre Bermard (Cabinet 8.0.V.), dvoeats au
Barreau de Lille, qui est consitud et continuera d'occuper pour lui
dans la prédsente instance ot ses sultes.

Je vous remets en tite de celles des prdsentes copie da 1'erpéddition
d'un Jjugement rendu CONTRADICTOIRE, EN PREMIER RESSORT, PAR LA IERE
CHAMERE CIVILE DU TRIGUNAL DF GRANDE INSTANCE DF LILLE LE 11 AVRIL 1991,
signifié & avocat par acte du Palais en dafe du 17 AVRIL 1991, Enreqistr

TRES THPORTANT,

Vous powes folre appel de ce jupement daveamt Iz Coue ' dprel de DOUAT dime Lo ddlal
d'IN MIIS & eonpter de ka dite indqude en tite du prdeone asts,

ﬁmmﬁwwmm&m,mmmmmmmﬁe
O d'A ppel d'aceorpliv les foomolitds nécessrires quat U'emimoiion di dfld d'in
oS Qi est de riguer,

Vous ez d foumie & ot Avowd les remselgnements exods por les doemsitions g2
Varticle 901 di (ode de Procddoe ivile acnsi congu:

"La dicloration d'appel est fhite por acte contenart, & pelne de mdlitd,

1%~ a) & Uagpelan est we preonne poslque, ses o, prenoms ol ol Le it onali i,
" drtz et Heu de rossonce,

" W& Vagrelant est wne personne morale, so forme, o déwmination, som slége
L social et lorgome qui I reprdeente Ldgnlament,

"8%.= Les nom, pioms et domieile de UintimEou, s'il s'agit &' "une persorme

" muale, sz diorinztion & son sidge social.

"3% - La constitition de Vo & Ularpelant,

"%~ D'indoztion di fupamment. .

"5°%= L'indcation de la Cour deuant loquelle 1'agrpel est porté, [a délavetion

Y indque, le oxs dohdont, les chefs du fugement mopels Vapel est Hmitd ot
% le nom de Uivoont chogd dassister Uappelor daort Lo doee,

I Elle est gignde por 1Aveesd. .7

Cepenckmt, 1'autewr d'un recours dlgtoire ou chusif pret étre conchmé au poi amemt
d'wne amende cluile et qu prenent d'une indamitd @ 'adre potie.



Cet acte a été remis par clerc assermenté spivant les _déﬂlaratmns faites & ce clerc dans
les conditions indiquées & la faux) rubriquel(s) marquée(s) ci-dessous d'une croix :
1*) Mme VAN HECKE née BERTRAND Marie Thérise ’

2*)
PERSONNE PYSIQUE | ™\~ AU DESTINATATRE A, -
PERSOMNE MORALE A M, NOM PRENOM o
Cualité '
Représentant légal Fondé de pouvoir Habilité & recevoir 1'acte

qui a accepté de recevoir l'acte. La lettre prévue par 1'article 658 du NCPC avec la co-
pie de l'acte a été adressée le

Les circonstances rendant impossible la signification a la personne, la copie (g

1'acte a &té remis sous enveloppe fermde ne portant que 1l'indication des nom et

adresse du destinataire de 1'acte d'un oité et d2 1'atre que le cachet de mon étude apoed s 1a femetiye o

pli. La lettre prévue & 1'article 658 du NITEt la oopie de 1'acte ot ébd airecsées le

Are perarre prisente @ M - (Mom et prdeem Qualité )~
qui a sooopdd de recewadr 1Macte . Avis de mesare a dbE lalss? an domic e

A céfar do persome présote 1'acte a dhé nemis 4 un volsin :(Nm, peénom, domicile)

———

qnamtéﬁmdrl'm?tmahﬁm&wﬁmmmhﬁél'm.Lhavisdzl:ﬂsm;:
a ¢t laises an domicile oo au sisge .
Fersome n'ayant vaulu i pu reomoir 1'acte et wirification faite que le destinataire demare bim 5
1'adresse indigede selon les indications @

[ Figrant sur l1a boite ax lettres [ Figeant s 1a porte d'entrée
[] Fomnies pr un proche wisin [ Pourmies par le gardien de 1'immadle o,
1 appwertement
A LA MAIRIE [E : o il m'en a été dond nicepi=ed |

Avis de presae a 8t laised an demiedle co an sioge |
L'intfresst(e] &tant demiadlic & 1'érarger 1a appie de acte Eéﬁ!ﬂﬁﬂibﬁﬁﬂtl&ﬁm&.rfg
hmﬁ#ﬁhﬂld&mm&@emmwmmmﬂem-é
LILLE, ob étant et prlant a Mosiae le Greffier en Chef du Parguet aud m'a dore visa . Il a en aftre &8
adresad le sime jor au destinataire wne copde de 1'acte por letire recmmarde avc aosd de nioptio |

La notification du Proois verbal de recherches établi et notifié prr auilication d= 1'article 659 a4,
NIC ayent &t prioddenment: effectde, 1a oopie do prdest acte a 6té remise en mon dts

[ CESTINGARE. ayent: ustifié de son idertité . Visa requls
[ A MRDATRIFE Gu DESTRWIATRE ayent justifié d'un merdat éxit . Visa respls
[Jou a signé [ i a refusd 6o sigrer

Qi a d&clard 1a marelle alresse, & savoir :
[ Jos a refust d'indigeer 1a movelle adrese .

Eolument G2 R sccarnnnanaaas 25.03
Emolument proportionnsl .......... 63.00
Copie de piécel(s). ccveissnancasss

Demi du droit proportionnel......
Emolument de remise a personne.... 31.50
Frais postauX.csssssssssasscnrivnn

AppR]l AR MR, .« oo e e
TOTAL HORS TAXES..cssusrnsnansnnad 119.5%
TVA & 1B, 60 Reversoanannnnnmnanans 22.23
Frais d'enregistrement..csassassss =
TOTAL ETUDE | ...icecnarsrsannnnnans 141,76
FRAIS DU CORRESPOMDANT | . ........ 3. 1¢
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COUR D'APPEL DE DOUAI

GREFFE CENTRAL
Place Pollinchove - BP 705- 59507 DOUAI cédex

Maitre VAN HECKE
Avocat

3 rue Pierre Mendés France
34830 CLAPIERS

CERTIFICAT DE NON -APPEL

REFEREMCES : Jugement du TGl de LILLE le 11/04/1991
VAN HECKE Jean Bernard C/ BERTRAND Marie Thérése

Le Greffier en Chef du service civil de la Cour d’ Appel de Douai, atteste qu’aucun appel
concernant la décision ci-dessus visée n'a été enregistré & ce jour.

Fait 4 Douai le 02 mbre 2002
Le Greffier hef .

.*.:fr
TEL :03.27.93.28.82 ou 03.27.93.27.53 e FAX : (03.27.93.28.01
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